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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600668-92.2020.6.02.0021 - Uniao dos Palmares - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador SILVANA LESSA OMENA

RECORRENTE: ELEICAO 2020 SEBASTIAO DE JESUS PREFEITO, COLIGAGAO "UNIAO QUE VOCE
MERECE" (CIDADANIA/PATRIOTA/PROS/PL/PSC/PROGRESSISTAS)

Advogado do(a) RECORRENTE: FILIPE AUGUSTO POUZA DE ALMEIDA - ALO016766
Advogado do(a) RECORRENTE:

RECORRIDO: ELEICAO 2020 ARESKI DAMARA DE OMENA FREITAS JUNIOR PREFEITO

Advogados do(a) RECORRIDO: FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL0005675, JOAO LUIS LOBO SILVA -
AL0005032, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL0006352, FELIPE RODRIGUES LINS -
ALO006161

EMENTA

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. MUNICIPIQ DE
UNIAO DOS PALMARES. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA SUPOSTAMENTE IRREGULAR. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE PROVA E
REALIZACAO DE SHOWMICIO E DE PROPAGANDA COM
EFEITO OUTDOOR. NAO APLICACAO DE MULTA.
RECURSO ELEITORAL NAO PROVIDO.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
negar provimento ao Recurso, mantendo a sentenga de 1° grau em todos os seus termos, conforme o
voto da Relatora. Suspeito o Desembargador Eleitoral Otavio Ledo Praxedes. Participacdo do
Desembargador Eleitoral Substituto Paulo Barros da Silva Lima. Presidéncia do Desembargador
Eleitoral Washington Luiz Damasceno Freitas.

Maceid, 25/05/2021

Desembargador Eleitoral SILVANA LESSA OMENA

RELATORIO
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Cuidam os autos de Recurso Eleitoral manejado por Sebastido de Jesus e
Coligacao “Unido Que Vocé Merece” contra decisdo do Juizo da 21*Zona Eleitoral que julgou
improcedente representacdo por propaganda eleitoral irregular movida em desfavor de Areski
Damara de Omena Freitas Junior.

Segundo se infere da leitura da inicial, o candidato ora recorrido, no dia
06/11/2020, teria feito uso de propaganda irregular, consubstanciada em realizacdo de
showmicio e utilizagdo de material de propaganda com efeito outdoor, infringindo a legislacao
eleitoral.

Juntou aos autos imagens da propaganda tida por irregular.

Em sua sentenca, € acompanhando o parecer do Ministério Publico de 1° grau, o
magistrado julgou improcedente a representagdo por entender ndo demonstrada a irregularidade
alegada na inicial.

Em suas razodes recursais (Id 6332713), o recorrente reitera os argumentos da
peca exordial, pugnando pela reforma da sentenca para condenacao do candidato recorrido.

Foram apresentadas contrarrazdes (Id 6333063).

Em seu parecer (Id 6862663), a Procuradoria Eleitoral manifestou-se pelo

desprovimento do apelo.
E o sucinto relato.

VOTO

Senhores Desembargadores, como ja relatado, trata-se de recurso eleitoral
interposto por Sebastido de Jesus e Coligacdo “Unido Que Vocé Merece” contra decisdo do
Juizo da 21*Zona Eleitoral que julgou improcedente representacdo por propaganda eleitoral
irregular movida em desfavor de Areski Damara de Omena Freitas Junior.

De inicio, verifico que o recurso € cabivel, as partes sdo legitimas e t€ém interesse
na reforma da sentencga, razdo pela qual o admito.

A legislagdo de regéncia proibe que candidatos, coligacdes e partidos politicos
promovam showmicios em suas campanhas, conforme segue:

Resolugdo TSE n° 23.610

Art. 17. S&do proibidas a realizagdo de showmicio e de
evento assemelhado para promogdo de candidatos e a
apresentacgéo, remunerada ou néo, de artistas com a
finalidade de animar comicio e reunido eleitoral,
respondendo o infrator pelo emprego de processo de
propaganda vedada e, se for o caso, pelo abuso de poder

(Lei n° 9.504/1997, art. 39, N 7°
(http://www.planalto.gov.br/ccivil 03
/leis/19504 .htm#art39) ; Cédigo Eleitoral, arts. 222

(http://www.planalto.gov.br/ccivil 03

/leis/14737 .htm#fart222)e 237 (http://www.planalto.gov.br
/ccivil 03/1leis/14737.htm#art237); e Lei Complementar n°
64/1990, art. 22) (http://www.planalto.gov.br/ccivil 03
/leis/lcp/lcp64.htmitart22)

Todavia, da analise das fotografias e videos constantes na peti¢do inicial da
representacao, ndo encontro razdes para a reforma da sentenca impugnada.
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De fato, os elementos de prova colacionados no feito ndo demonstram que foi
realizado um showmicio no dia 06/11/2020.

Observa-se que foram anexadas a peticdo inicial algumas imagens nas quais ¢
possivel visualizar ato de campanha que contou com a presenga do Sr. Areski Damara (Kil),
candidato a prefeito daquela localidade.

O ato de campanha consistiu na realizacio de uma caminhada, onde
simpatizantes utilizaram camiseta com as iniciais do candidato, formando o nome “#KIL15”, e
onde também fizeram uma coreografia com a musica do candidato (danca do jacaré¢), fatos que
ndo afrontam os limites estabelecidos aos candidatos em campanha.

De igual modo, ndo ha demonstracdo do emprego de recurso propagandistico
com efeito visual de outdoor (camisetas com as iniciais ¢ numero do candidato), nem a
comprovagdo da extrapolagdo do limite de O,Sm2 permitido.

Nesse sentido, cumpre destacar trecho relevante da sentenga:

(...) Ao analisar os documentos juntados aos autos, né&o
vislumbrei a utilizagdo de placas ou faixas que
possuissem, efetivamente, efeito outdoor, nos termos da
conceituacdo acima referida. Conforme bem aduziu o
parquet, tal efeito ndo é perceptivel a olho nu e néo
destoa, em tamanho, de outros meios de propaganda

eleitoral aceitos pela legislacdo de regéncia.

Em relacdo a extrapolacdo do limite de 0,5m (meio metro
quadrado), entendo que assiste razdo aos representados
quando alegaram que ndo hé& provas que permitam concluir

que as propagandas utilizadas superaram essa exigéncia.

Ainda que eventualmente se pudesse considerar que, de
forma aparente, tal limite fora violado, caberia a parte
interessada comprovar suas alegacdes. Apds a instrucdo do
feito, por meio de cognicdo exauriente, ndo poderia este
juizo declarar a irregularidade de tais materiais se os

representantes ndo comprovaram a contento suas alegacdes.

No que se refere a possivel existéncia de showmicio,
esclareco que a Lei das Eleig¢des, em seu art. 39, § 7°,
dispde que é proibida a realizacdo desse tipo de evento e
de outros assemelhados, quando feitos para promocdo de
candidatos, bem como a apresentacgdo, remunerada ou néo,
de artistas com a finalidade de animar comicio e reunido

eleitoral.

In casu, porém, entendo que o0s requisitos dispostos na

supracitada norma ndo foram preenchidos.

E que apesar de ter sido demonstrada a participacdo de um
locutor com o microfone entoando palavras de apoio ao
representado durante a realizacdo do evento, isto, por si
sb6, ndo configura “apresentacdo [...] de artistas com a
finalidade de animar comicio”. H& de se observar que a

presenca da referida pessoa ndo fora a causa principal do
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ajuntamento de pessoas, como ocorre nos showmicios. (...)

Nesse mesmo sentido trilhou o parecer da Procuradoria Eleitoral, in verbis:

Em consondncia com a sentenca recorrida, ndo vislumbra
este Parquet a realizacdo de propaganda eleitoral por
meio de outdoor ou a utilizacdo de engenho publicitério
que se assemelha e causa efeito visual de outdoor nas
imagens acostadas com a inicial (art.39,§ 8.°,da Lei
9.504/97e art. 26 da Resolucdo 23.610 do TSE).Sendo certo
que as camisas utilizadas pelos colaboradores da
campanha, da maneira como expostas, ndo gerou, na visédo

do MP, efeito visual de outdoor.

Da mesma forma, ndo se evidencia nos arquivos de midia
apresentados a configuracdo de showmicio ou evento
assemelhado. Embora aleguem os recorrentes que o grupo de
danca com coreografia da “danca do Jjacaré” e animador
fantasiado de jacaré configurariam a apresentacgdo de
artistas com a finalidade de animar comicio, os videos

apresentados s&o insuficientes a prova do alegado.

Com efeito, ¢ cedico que o 6nus da prova cabe a quem oferta a acusagdo. No
caso em tela, o candidato e a coligacdao representante/recorrente nao se desincumbiram do seu
mister de provar a ocorréncia de infragdo a lei eleitoral.

Desse modo, diante da inexisténcia de efetiva realizagdo de propaganda irregular
por parte do candidato recorrido, ha de ser mantida a sentenca de improcedéncia da
representacao.

Ante o exposto, acompanhando o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral,
voto pelo desprovimento do recurso, mantendo a sentenga de 1° grau em todos os seus termos.

E como voto.

Desa. SILVANA LESSA OMENA
Relatora

28/05/2021 10:39



- Processo Judicial Eletronico - TRE-AL https://pje.tre-al.jus.br:8443/pje-web/ConsultaPublica/DetalheProcess....

Assinado eletronicamente por: SILVANA LESSA OMENA
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