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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600438-80.2020.6.02.0011 - Pao de Aclcar - ALAGOAS
RELATOR: Desembargador WASHINGTON LUIZ DAMASCENO FREITAS

RECORRENTE: EDSON LIRA RODRIGUES

Advogados do(a) RECORRENTE: GUSTAVO FERREIRA GOMES - AL0005865, FERNANDO ANTONIO
JAMBO MUNIZ FALCAO - ALO005589, SAVIO LUCIO AZEVEDO MARTINS - AL5074, MARIA EDUARDA
CAVALCANTI CAMPELO - ALO017172, DERALDO VELOSO DE SOUZA - AL0O008300

ELEI OES 2020. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE
CONTAS DE CAMPANHA. CANDIDATO _A VEREADOR.
IRREGULARIDADE. EXCESSO DE DOACAO. RECURSOS
PROPRIOS VIOLACAO DOS LIMITES IMPOSTOS PELO ART

°-A,_ DA LEI N° 9.504/97 E DO_ART. 27, §1°, DA

RES LU AO TSE N2 23.607/2019. ONTAS
DESAPROVADAS. . IMPOSICAO DE_ MULTA. PEDIDO DE
REFORMA. JUIZO E RAZOABILIDADE E

PROPORCIONALIDADE. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. APROVACAO DAS CONTAS
COM RESSALVA. VALOR DA MULTA REDUZIDO.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer do Recurso e dar-lhe parcial provimento para aprovar, com
ressalvas, as contas de campanha do recorrente, e por maioria, vencidos o Relator e a
Desembargadora Eleitoral Silvana Lessa Omena, reduzir a multa a ele aplicada, nos termos do voto do
Relator. Em virtude da divergéncia parcial conduzida pelo Des. Washington Luiz Damasceno Freitas,
seu voto também segue em anexo.

Maceio, 27/05/2021

Desembargador Eleitoral WASHINGTON LUIZ DAMASCENO FREITAS

RELATORIO
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Tratam os autos de recurso interposto I:E>or EDSON LIRA
RODRIGUES, candidato ao cargo de vereador do municipio de P&o de Acucar/AL, em
face de sentenca proferida pelo Juizo da 112 Zona Eleitoral.

A decis&o de primeiro grau, com base no parecer técnico conclusivo e
na manifestacdo da Promotoria Eleitoral, desaprovou as contas do recorrente,
determinando que ele devolva ao Tesouro Nacional, a titulo de multa, a quantia de R$
569,23 (quinhentos e sessenta e nove reais e vinte e trés centavos), em virtude da
extrapolacéo do limite legal de gastos.

Houve a oposigédo de embargos de declaragdo no juizo de origem,
contudo, eles foram improvidos.

Nas razdes recursais, o apelante alegou que

((am)todos os recursos e/ou doacdes ha a devida comprovagao de sua
origem, sendo estes somente usados para quitacdo de despesas;
alias, todas as despesas, recursos e doagdes foram contabilizados;
s, e somente sb, houve o pa%amento de despesas que fossem da
campanha; em suma, NENHUMA ATIVIDADE ACONTECEU DE
FORMA A NAO SER POSSIVEL A PLENA FISCALIZACAO PELA
(DO)UTA JUSTICA ELEITORAL.

O Candidato ora Recorrente fez uso de R$ 1.800,00 (um mil e
oitocentos reallsz, excedendo em R$ 569,23 (quinhentos e sessenta e
nove reais e vinte e trés centavos) o limite dos 10% (dez por cento).

16. Ocorre, Exceléncias, data maxima venia, que mesmo tendo havido
o extrapolamento do limite de gastos com recursos proprios, ndo se
constatou nenhuma irregularidade, pois: os recursos utilizados na
campanha foram oriundos de fontes licitas; os recibos eleitorais foram
emitidos; ndo se verificou a utilizacdo de recurso de fonte nao
identificada; a movimentagao financeira ocorreu em contas bancarias
abertas para a campanha; e todas as despesas informadas constam
no rol de gastos da campanha. (...)

Desse modo, suscita a aplicacgo dos postulados da
proporcionalidade, razoabilidade e insignificancia e postula o provimento do recurso,
de modo a ser a afastada a aludida pena pecuniaria e que suas contas sejam
aprovadas, ainda que com ressalva.

. _ Oficiando nos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas
opinou pelo ndo provimento ao recurso.

E o relatorio.

VOTO

. Trata-se de recurso interposto por EDSON LIRA RODRIGUES,
candidato ao cargo de vereador do municipio de Pdo do Acucar/AL, em face do
julgamento de desaprovagéo de suas contas da campanha eleitoral de 2020, proferido
pelo Juizo da 112 Zona Eleitoral.

O recurso_ ¢ tempestivo, uma vez que foi interposto no triduo legal. A
parte recorrente tem legitimidade, esta representada em juizo por profissional da
advocacia e possui nitido interesse na reforma do julgado.

Assim, ndo havendo 8uest§es preliminares a serem enfrentadas,
conhego do recurso e passo ao exame do mérito.
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Com efeito, a decisdo de primeiro grau, com base no parecer técnico
conclusivo e na manifestacdo da Promotoria Eleitoral, desaprovou as contas do
recorrente, determinou que ele devolva ao Tesouro Nacional, a titulo de multa, a
quantia de R$ 569,23 (quinhentos e sessenta e nove reais e vinte e trés centavos), em
virtude da extrapolagao do limite legal de gastos.

Constaram da sentenga a seguinte passagem:

O candidato podera usar recursos proprios em sua campanha até o
total de 10% (dez por cento) dos limites previstos para gastos de
campanha no cargo em que concorrer (Lei n°® 9.504/1997, art. 23, § 2°-A)
(http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9504.htm#art23), nos termos do
art. 27, §1°, da Resolugao n. 23.607/2019 do TSE.

Art. 4° O limite de gastos nas campanhas dos candidatos as eleicdes
para prefeito e vereador, na respectiva circunscrigdo, sera equivalente
ao limite para os respectivos cargos nas eleigbes de 2016, atualizado
pelo Indice Nacional de Pregos ao Consumidor AmEIo (IPCA), aferido
pela Fundacéo Instituto Brasileiro de Geograﬂa e Estatistica (IBGE),
ou por indice ciue o substituir (Lei n” 9.504/1997, art. 18-C
ﬁht’;p://www.planal o.gov.br/ccivil_03/leis/I9504.htm#art18c).

No municipio de Pdo de Acucar, o limite de gastos na campanha de
vereador foi de 12.307,75 nas eleicoes de 2020, razdo pela qual o
candidato a vereador poderia utilizar recursos proprios ate o valor de
1.230,78. Acontece que Edson Lira utilizou R$ 1.800,00 reais,
superando em R$ 569,23 o limite legal.

A extrapolagdo do limite de gastos eleitorais constitui irregularidade,
trata-se de inconsisténcia gf_raye geradora de multa de cem por cento
da quantia que exceder o limite, de desaprovacdo e de apuragéo de
abuso do poder econémico, na forma do art. 22 da Lei Complementar
n. 64/90, sem prejuizo de outras sang¢des cabiveis.

(...)

o Dito isso, ressalto que a fixacdo de limite de gastos de campanha tem
a finalidade de evitar abuso de poder econémico na busca pelos votos dos eleitores,
tornando a peleja eleitoral mais equilibrada.

o ~ _No caso em tela, ficou evidenciado que o recorrente fez doacdo em
beneficio proprio em valor que supera o limite legal, conforme reza a Resolugdo TSE
n° 23.607/2019, normativo aplicavel a espécie:

Art. 6° Gastar recursos além dos limites estabelecidos sujeita o0s
responsavels ao pagamento de multa no valor equivalente a 100%
(cem por cento) da quantia que exceder o limite estabelecido, a qual
devera _ser recolhida no prazo de cinco dias uteis contados da
intimag&o da decisdo judicial, podendo os responsaveis responderem,
ainda, por abuso do fJOdeI’ econbmico, na forma do art. 22 da Lel
Complementar n° 64/1990, sem prejuizo de outras sangbes cabiveis
(Lei n°® 9.504/1997, art. 18-B).

A Lei Eleitoral (Lei n°® 9.504) vai no mesmo sentido:

Art. 23. Pessoas fisicas poderao fazer doagdes em dinheiro ou
estimaveis _em_dinheiro _para campanhas _eleitorais, obedecido o
dlsgosto nesta Lei. (Redacao dada pela Lei n°® 12.034, de 2009)

°-A. O candidato podera usar recursos proéprios em sua
campanha até o total de 10% (dez por cento) dos limites previstos
ara gastos de campanha no cargo em que concorrer. o
g 3° A doacdo de quantia acima dos limites fixados neste artigo sujeita
o infrator ao pagamento de multa no valor de até 100% (cem por
cento) da quantia em excesso.

° O limite previsto no § 1° deste artigo ndo se aplica a doagdes
estimaveis em dinheiro relativas a utilizagdo de bens moveis ou
imoveis de propriedade do doador ou a prestagdo de servigos
préprios, desde que o valor estimado ndo ultrapasse R$ 40.000,00
gqu)arenta mil reais) por doador.
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. . Da analise das normas acima reproduzidas, verifica-se a possibilidade
de “pessoas fisicas” doarem para campanha eleitoral até a quantia de 10% de seu
rendimento auferido no ano anterior a eleigao, ou seja, refere-se ao ano de 2019.

Afora isso, a “pessoa fisica” ainda pode doar até a quantia de R$
40.000 (guarenta mil reais), desde que seja estimavel em dinheiro, consubstanciada
em cessao de bens moveis (ex.: automoével) ou imoveis de propriedade do doador ou
a presttagao d_(ta servigos proprios, conforme preceitua o § 7° do Art. 23 da Lei n°® 9.504,
acima transcrito.

Nesse contexto, também seria razoavel e proporcional entender que o
candidato possa, em sua propria campanha eleitoral, em forma de autofinanciamento,
usar um bem movel, respeitado aquele limite de R$ 40.000 (quarenta mil reais), ja que
se configura doagdo estimavel em dinheiro. Também deve o candidato observar o
limite de gastos em campanha em dinheiro vivo (dinheiro em espécie).

Poréem, o candidato fez autofinanciamento em dinheiro “vivo”, isto e,
em valor em espécie. Nao se trata, pois, de doacdo de bem estimavel em dinheiro.

) O limite de %astos ara as candidaturas de vereador do municipio de
P&o de Agucar-Al é de R$ 12.307,75 (doze mil trezentos e sete reais e setenta e cinco
centavos), de modo que o candidato esta autorizado a gastar 10% deste montante,
vale dizer R$ 1.230,78 (um mil duzentos e trinta reais e setenta e oito centavos).

_ Ocorre que o candidato arrecadou na sua campanha o valor de R$
1.800,00 (mil e oitocentos reais) com recursos proprios, em dinheiro.

A O valor de R$ 569,23 (quinhentos e sessenta e nove reais e vinte e
trés centavos) extrapola o limite de gastos estabelecido, de modo que o candidato se
sujeita a aplicagao de multa, nos termos do art. 6° da sobredita Resolugéao.

Apesar de o candidato ter agido com transparéncia em sua
contabilidade de campanha, ndo sonegando dados a Justica Eleltoral, ele deve ser
apenado em face da isonomia entre os candidatos que deve imperar na peleja
eleitoral, visto que extrapolou os seus limites legais de gastos.

Contudo, nos termos do parecer ministerial, por ter sido isso a unica
falha, as contas devem ser aprovadas com ressalva.

Relativamente  aos postulados da razoabilidade e da
proporcionalidade, invocados no apelo, penso que eles servem no presente caso para
se aprovar com ressalvas as contas de campanha. Porém, ndao podem servir de
amparo para endossar o excesso de gastos.

Nesse sentido, seguem precedentes do TSE que afastam a aplicagéo
do postulado da insignificancia, isto €, reprimem o excesso de doagdo com sangéo
pecuniaria por extrapolagéo do limite legal de doagao:

Ementa:
ELEICOES 2014. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.

REPRESENTACAO. DOACAO DE RECURSOS ACIMA DO LIMITE
LEGAL. PESSQA FISICA.” MULTA. MINIMO LEGAL. PRINCIPJO
[P)éd\bll?\h(éN[FéCANCIA. INAPLICABILIDADE. SUMULA N° 30/TSE. NAO

Histérico da demanda

1. Contra o juizo negativo de admissibilidade do recurso especial
eleitoral que interpds - em face de acdérdao pelo qual negado
provimento ao recurso  eleitoral, mantida a multa
por doagdo de campanha acima do limite legal -, manejou agravo
de instrumento Ozéias Muniz.

2. Negado seguimento ao agravo, monocraticamente, nos termos da

Sumula no 30/TSE, "inaplicavel o principio da insignificancia em sede

de representacao por doacao acima do limite legal, porquanto o

ilicito se perfaz com mero extrapolamento, sendo irrelevante a
uantia em excesso" (AgR-Al n° 1531/RJ, Rel. Min. Admar
onzaga, DJe de 8.6.2017).

Do agravo regimental
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3. O aresto regional esta em consonéncia com a exegese desta Corte
Superior. Constatado o excesso de doag¢do, a fixacdo da multa_é
medida que se impde, independente do montante doado, Ndo
|Qc§%%ggrtanto, o principio da insignificancia. Aplicacdo da Sumula
n .

EI'%E - AE?ravo Rejgimen,tal em Agravo de Instrumento n°® 2329 - RIO
E JANEIRO — RJ - Acérdao de 09/11/2017 - Rel. Min. Rosa Weber
- Publicacdo: DJE - Diario da justica eletronica, Tomo 25, Data
02/02/2018, Pagina 288)

Ementa: - ,
ELEICOES 2014. DOACAO ACIMA DO LIMITE LEGAL. PESSOA FISICA.
1. O agravante_reproduz as teses firmadas no recurso especial, sem
infirmar _especificamente os fundamentos da_decisédo agravada.
Incidéncia do teor do verbete das Sumulas 26 do TSE e 182 do STJ.
2. O TRE/MG manteve a multa aplicada no valor de R$ 2.128,75, com
base no art. 23, 3° da Lei 9.504/97, em razéo
de doacdo para campanha eleitoral gor pessoa fisica, no montante
de R$ 2.000,00, ultrapassando em R$ 425,75 o limite de doac¢do de
10% dos rendimentos auferidos pelo doador no ano anterior ao
leito de 2014. o o o o
. Segundo_a jurisprudéncia do TSE, e inaplicavel o principio
da insignificancia em sede de representag¢do por doacdo acima do
limite ~legal, porquanto o ilicito se ‘perfaz com mero
extrapolamento, sendo irrelevante a quantia em excesso.
Precedentes. .
4. E inviavel aplicar a presungao do limite de doagdo correspondente
a 10% do teto de isencdo do imposto de renda, visto que, no
presente caso, o Tribunal de orlrge,m consignou que o agravante
declarou e>|<_fressamente ter auferido rendimentos menores, da
ordem de R$ 15.742,58. Precedente: AgR-REspe 29-63, rel. Min.
Herman Benjamin, D)Je de 4.11.2016.
Agravo regimental a que se nega provimento.
(TSE - Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 3109 - BELO
HORIZONTE — MG - Acordéo de 12/09/2017 — Rel. Min. Admar
Gonzaga — Publicagdo: DJE - Diario da justica eletrdnica, Data
22/09/2017)

Em virtude do exposto, entendendo existir excesso de doacdo de
campanha, conheco e dou parcial provimento ao recurso, mantendo a multa aplicada
ao Recorrente, mas aprovando com ressalva as contas de campanha.

E como voto.

Des. Eleitoral FELINI DE OLIVEIRA WANDERLEY

Relator

VOTO DIVERGENTE (Des. WASHINGTON LUIZ DAMASCENO
FREITAS)

Cuidam os presentes autos de recurso eleitoral interposto por Edson Lira
Rodrigues em face da sentenga proferida pelo Juizo da 11 Zona Eleitoral, que
desaprovou a sua prestagao de contas relativa a campanha eleitoral de 2020 e lhe
aplicou a multa no valor de R$ 569,23 (quinhentos e sessenta e nove reais e vinte e
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trés centavos), em virtude da extrapolagéo do limite legal de autofinanciamento.

O relator des. eleitoral Felinni de Oliveira Wanderley apresentou seu voto
pelo parcial provimento do recurso para aprovar, com ressalvas, as contas de
campanha do recorrente mas mantendo a multa a ele aplicada, entao fixada no limite
maximo de 100% sobre o valor do excesso.

Permito-me dispensar a apresentacao de relatério mais exauriente,
tendo em vista ja constar nos autos.

Desde ja, pego vénia ao eminente relator para discordar da conclusao
chegada em seu respeitavel voto e abrir divergéncia.

Adianto que concordo com o voto do relator no que diz respeito ao
conhecimento do apelo e a aprovagao, com ressalvas, das contas de campanha do
recorrente, visto que as irregularidades e inconsisténcias detectadas pela analise
técnica evidenciam que as tais falhas ndo tem o conddao de comprometer a
confiabilidade e a transparéncia das aludidas contas.

Ressalto, desse modo, que o objeto de minha discordancia limita-se
unicamente a aplicagéo dos principios da razoabilidade e proporcionalidade na fixagao
da multa pelo excesso de autofinanciamento.

Sua exceléncia, o eminente relator, consignou em seu respeitavel voto,
verbis:

“Relativamente aos postulados da razoabilidade e da
proporcionalidade, invocados no apelo, penso que eles
servem no presente caso para se aprovar com ressalvas
as contas de campanha. Porém, ndo podem servir de
amparo para endossar o excesso de gastos. (destaque
acrescido) .

O caso dos autos documenta o autofinanciamento de recursos
financeiros no valor de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais), o que representa uma
extrapolacdo dos limites legais na ordem de R$ 569,23 (quinhentos e sessenta e nove
reais e vinte e trés centavos), conforme critério estabelecido na legislagao de regéncia
pela dicgcdo do art. 23 da Lei n° 9.504/1997, bem como do que consta do art. 27, da
Resolugao TSE n° 23.607/2019, in verbis:

Lei n® 9.504/97

Art. 23. Pessoas fisicas poderdo fazer doacdes em

6 of 10 02/06/2021 15:31



- Processo Judicial Eletronico - TRE-AL https://pje.tre-al.jus.br:8443/pje-web/ConsultaPublica/DetalheProcess....

7 of 10

dinheiro ou estimdveis em dinheiro para campanhas
eleitorais, obedecido o disposto nesta Lei.

(.) s

§ 2°-A. O candidato poderd usar recursos prdéprios em
sua campanha até o total de 10% (dez por cento) dos
limites previstos para gastos de campanha no cargo em
que concorrer.

§ 3° A doacdo de gquantia acima dos limites fixados
neste artigo sujeita o infrator ao pagamento de multa
no valor de até 100% (cem por cento) da quantia em
excesso. (Redacdo dada pela Lei n® 13.488, de 2017).

Resolucdo TSE n° 23.607/2019

Art. 27. As doacdes realizadas por pessocas fisicas séo
limitadas a 10% (dez por cento) dos rendimentos brutos
auferidos pelo doador no ano-calenddrio anterior a
eleicdo (Lei n°® 9.504/1997, art. 23, § 1°).

§ 1° O candidato poderd usar recursos préprios em sua
campanha até o total de 10% (dez por cento) dos
limites previstos para gastos de campanha no cargo em
que concorrer (Lei n® 9.504/1997, art. 23, § 2°-A).

()7

§ 4° A doacdo acima dos limites fixados neste artigo
sujeita o infrator ao pagamento de multa no wvalor de
até 100% (cem por cento) da quantia em excesso, sem
prejuizo de o candidato responder por abuso do poder
econbmico, nos termos do art. 22 da Lei Complementar
n° 64/1990 (Lei n° 9.504/1997, art. 23, § 3°).
(destaque acrescido).

Nao ha duvida de que a infringéncia ao limite de autofinanciamento de
campanha enseja a condenagdo em multa, nos termos do art. 23, §3° da Lei n°
9.504/1997, arbitrada no juizo de origem em seu patamar maximo.

Evidencio, contudo, que no caso em tela ha certas peculiaridades que
devem ser levadas em contas na aplicagdo das regras sancionatérias de incidéncia,
inspirando juizo de razoabilidade e proporcionalidade, como insculpido no art. 8°
vigente Cddigo de Processo Civil:
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Art. 8° Ao aplicar o ordenamento Jjuridico, o Jjuiz
atenderd aos fins sociais e as exigéncias do bem
comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa

humana e observando a proporcionalidade, a
razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a
eficiéncia.

A esse respeito, o processualista FREDIE DIDIER, ao tratar do devido
processo legal em sua dimensao substancial, leciona:

“As decisdes juridicas héo de ser, ainda,
substancialmente devidas. Ndo basta a sua regularidade
formal; é necesséario que uma deciséao seja

substancialmente razodvel e correta. Dai, fala-se em
um principio do devido processo legal substantivo,
aplicadvel a todos os tipos de processo, também. E
desta garantia que surgem 0os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade”. (Curso de
Direito Processual Civil. Teoria geral do processo e
processo de conhecimento. 9. ed., Salvador: JusPodivm,
2008) .

Pois bem, ndo obstante a irregularidade verificada nos autos, da analise
doas contas ndo se identifica o recebimento de recursos provenientes de fontes
ilicitas, tampouco o desvio de verbas de campanha. De igual forma, o exame das
contas nao constatou a existéncia de omissédo de receitas ou qualquer outro vicio de
natureza escusa.

As declaragcbes apresentadas nos autos demonstram transparéncia e
cooperagao do recorrente, o que, no meu sentir, devem ser sopesadas para o
dimensionamento da sancdo a ser imposta, como elementos habeis a minimizar o
peso da penalidade.

De uma singela leitura do texto legal, ndo ha duvida de que a fixagao da
multa ao infrator pelo excesso de doagdo deve necessariamente passar por uma
ponderacao sobretudo porque pode variar até o percentual maximo de 100% (cem por
cento) da quantia em excesso.

Nesse contexto, com o objetivo de encontrar um parametro que melhor
atenda aos primados da razoabilidade e proporcionalidade, estabeleco um critério
objetivo para a fixagdo da multa pelo excesso de doagao e utilizagdo de recursos
proprios em campanha e fixo, no presente caso, que o percentual para a multa a ser
aplicada em decorréncia da extrapolagao do limite especifico de autofinanciamento
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deve coincidir com a representacdo percentual desse valor em excesso em
comparagao com o limite total estabelecido para os gastos de campanha para o cargo
e municipio em disputa.

Ora, nos termos do §1° do art. 27 da Resolugado TSE n° 23.607/2019, é
permitido ao candidato usar recursos préoprios em sua campanha até o total de 10%
(dez por cento) do total previsto para gastos de campanha no cargo em que concorrer
definidos pelo TSE. /n casu, o limite de gastos para as candidaturas de vereador do
municipio de Pao de Acucar/AL é de R$ 12.307,75 (doze mil trezentos e sete reais e
setenta e cinco centavos), de modo que o candidato estava autorizado a gastar 10%
deste montante, vale dizer R$ 1.230,78 (um mil duzentos e trinta reais e setenta e oito
centavos).

Assim, se o limite especifico para autofinanciamento era de R$ 1.230,78
(um mil, duzentos e trinta reais e setenta e oito centavos) e o candidato aportou em
sua campanha o total de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais), tem-se que houve
excesso de autofinanciamento da ordem de R$ 569,23 (quinhentos e sessenta e nove
reais e vinte e trés centavos), o que representa, aproximadamente, 4,62% em
comparacgao com o limite total de gastos na campanha.

Face ao exposto, conheco do recurso interposto, a fim de lhe dar parcial
provimento para, além de aprovar, com ressalvas, as contas de campanha do
recorrente, diminuir a multa aplicada, nos termos do art. 23, §3°, da Lei n°® 9.504/1997,
a qual fixo no patamar de 4,62% do valor do autofinanciamento em excesso,
tornando-a definitiva na quantia de R$ 26,29 (vinte e seis reais e vinte e nove
centavos).

Por derradeiro, cumpre-me registrar que essa tese ora reproduzida n&o é
novidade neste Regional. Pelo contrario, alcangou unanime adesdo do plenario.
Refiro-me, por todos, aos mais recentes precedentes, julgados inclusive na ultima
sessao de 12 a 13/05/2021, relatados pelo des. eleitoral Mauricio César Bréda Filho,
RE 0600499-14.2020.6.02.0019 e RE 0600515-65.2020.6.02.0019, ambos oriundos
de Santana do Ipanema.

Na ocasido, acordaram os Desembargadores do Tribunal Regional
Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em dar parcial provimento ao recurso
eleitoral interposto, para além de aprovar, com ressalvas, as contas de campanha do
recorrente, reduzir a multa a ele aplicada, na medida em que 0 juizo de primeiro grau
a arbitrou em seu patamar maximo, nao observando os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade.

Desse modo, considerando o teor do art. 926 do CPC, que estabelece o

dever dos tribunais quanto a uniformizagdo de sua jurisprudéncia, devendo zelar pela
sua estabilidade, integridade e coeréncia, apresento a presente divergéncia a luz dos
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principios da segurancga juridica, da protegdo da confianga e da isonomia, vetores
axiologicos que informam o mesmo Estatuto Processual.

E como voto.

Des. WASHINGTON LUIZ DAMASCENO FREITAS
Corregedor Regional Eleitoral e Vice-Presidente

Assinado eletronicamente por: FELINI DE OLIVEIRA WANDERLEY
31/05/2021 15:12:19
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